MOLIERE EMLEKEZETE®*.

1921. év december 12-én volt szézéves éviorduldja Flaubert
sziiletésének. Szabadabb, fejletfebb irodalmi kozéletben ez nagy-
esemény lett volna ; nalunk néhany kisebb jelentéségii alkalmi
cikken kiviil semmi megemlékezés nem tértént réla. Pedig Flaubert
soha aktualisabb nem volt, mint ma. Az a reélizmus, mely
regényeiben a kiilvilagot visszatiikrézteti s az.a tarsadalom, amely
regényeiben tiikr6z6dik, nagyon, de nagyon sok tekintetben
hasonlit a mostanihoz. Soha tébb Bovaryné nem élt, mint ma
és soha tobb az 6 sorsahoz hasonlé sors nem farsangolt végig
a fold héatan, mint ma. Madame Bovaryrél beszélgetve, az
ifiabbik Dumas igy szélott a parisi érsekhez: ,Csinos regény“.
~Nem csinos”, véalaszolt ez, ,hanem valésagos remekmi. Csak
az tudja ezt, aki a szegény vidéki emberek gyodnasait- végig-
hallgatta“, vagy — tehetnék hozza — aki figyelemmel kiséri a
csaladi életrél valoé botrany- és biinkronikéakat a napilapok hirei
kozott. Mert Flaubert egy darab emberi nyomort irt meg oly
miivészettel, amelyet a francia naturalizmusnak egyetlen késgbbi
iroja sem tudott feliilmulni. Balzac, kit irodalmi elédjéiil emle-
getnek, annak a polgéari évszazadnak volt regényiréja, amely
polgari évszazadot Napoleon tett halhatatlanna. Miként Napo-
leon, tgy Balzac is a tettek embere 1évén, miialkotasai a nagy-
akarasoknak, a lendiiletes eréfeszitéseknek remekei. Eré, akarat,
elhatéarozas, siker voltak azon motivumok, amelyek regényhéseit
6szténozték ; regényalakjai mind ahhoz az apostolhoz hasonli-
tanak, aki vesztett csata utdn kétségbeesetten szalad szét az
emberek kozott s fanatikus eréfeszitéssel igyekszik aj életre kel-
teni lelkitk fasultsagat, mit sem t6r6dve més egyébbel, mint
sajat profétai kiildetésével. Az ilyen alakok rendszerint fanatiku-
sok, sajat akaratuk rogeszméjének fanatikusai. Grandet az ab-

* Székfoglaléul felolvastatott az Erdélyi Irodalmi Tarsasagnak 1922 januar
21-én tartott iilésén. :
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szolut fosvény, Balthasar Claés az alchimianak rabja, Goriot a
sziil6i 6nfelaldozasnak tipusa. Az akaratnak e szédiiletesen konok
akaroi koézott a legtipikusabb a mindent akaré 30 éves asszony,
kit szeszélyeinek utjan egyarant hajtanak vérének heve, az érzé-
kiség forrongésai s a testiségi rohanfok. E fény- és arnykeve-
- redésekbdl nagyszerii tarsadalmi rajzok keletkeztek, de az iro-
dalomtorténet megallapitotta, hogy “e rajzok minden kivalésaguk
elleniére is csak torzképei-a valosagnak.

Flaubert is atélt egy vesztett reményii korszakot 1848 utan
anélkiil, hogy kedvet kapott volna apostola lenni az uj emberi-
ségnek. O is latta a ranglétran felkapaszkodé s aztan az alkalmi
magaslaton kéjelgé nyarspolgarokat, azonban a mindennapi
életnek e torz jelenségeiben 6 nem az egyes személyeknek egyéni
sorsat figyelte meg, hanem azt az egyetemes emberi torténést,
amely e képekben — a foéldi gyarlésagnak visszatiikrézédése.
Balzac emberi tipusokat alkotott, Flaubert a sorsnak tipusait. Az
,,Edugation sentimentale“-ban, mely , Egy fiatal ember torténete”
cimmel 1918-ban magyar forditasban is megjelent, az 1840—50-es
évek francia tarsadalmanak rajzandl részletesen magyarazza,
hogy a valé élet milyen siralmasan rombolja szét az ifju kornak

 eszményeit s mint 6li meg a testben él6 filiszterség nemesebb
lelkek nagyratord szellemét. A valé életnek mindent sarba leranto
végzetszerlisége nehezedik regényeinek meséire. Az emberek
jionnek-mennek ; akarnak és elcsiiggednek ; faradnak és meg-
pihennek; s minden munkajuk kozben — hogy Balzacnak
nagyszer(i képét hasznaljuk — lelkitk nemesebb részébél ossze-
zsugorodik egy kis darab, mignem éniik jobb s rosszabb része
végleg elszarad, kihal. Ez embereknek nem a testitk faj, .mint
a Balzac s méginkabb majd a Zola embereinek, hanem a lel-
kik ; nem a fizikai munka 6li meg 6ket, hanem a megfojtott
vagy. Mindenikiik egy-egy hervadé rézsa, melyre mar rélehelt
a halal.

Flaubert oly kézel jart a pesszimizmus mélységeihez, hogy
valoban csak jéangyala, a miivészet, tartotta vissza a beleszé-
duléstsl. Ebben a miivészetben, a miivészetért valé rajongasban
egyenlitédott ki realizmusanak reménytelensége romanticizmusa-
nak élniakarasaval. Az élet nehéz, az élet faj, — ezt érezzitk
regényeinek olvasasa kozben; de e fajdalom oly szinesen, a
stilusnak oly iide illatdval van atlebegve, hogy a miivészetnek
e nagyszerii remekeiben a beleg arcszin(i élet is szépnek tiinik
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fel. A mualkotds miivészete eképen az .j, a bizodalmas élet

hangulatdanak ébresziéje lett. ,A mivészetet 6nmagaért a mi-

vészetért® — irta Flaubert; valéban azonban igy gondolta:

.a miivészetet az élet megmentéséért”. E végsé gondolatban

talalkozott Flaubert Schopenhauerrel, a nagy német bolcselével,

ki a pesszimizmust szintén egyediil a miivészet segitségével -
vélte elviselhetének.

Amde vajjon csak sirni lehet az élet fonakségain ; vajjon
okvetleniil kétségbe kell esniink a teremtés tokéletlensége miatt ?
Vaijjon egyéltaldban kénytelenek vagyunk minden szép arcban
a beléle valé hullat, minden 6rom mogott az éhesen asité halalt
latni ? Avagy — lehetséges az élet ugy is, hogy azon kacagni,
orvendeni lehessen ?

Moliére volt az els6 a modern korban, aki el6szor tanitotta
meg az embereket kacagni az életen anélkiil, hogy e kacagas
egyéb is akart volna lenni, mint a fonéksagokon valé minden
bolcselkedés, minden célzatossagnélkiili gondtalan nevetés.
O nem akarta biralni Istennek munkajat akkor, amikor a fos-
vény zsugorisagéan elmulatott; sem Lucifer vagy Mefiszté szel-
lemével nem kesernyéskedett a térpe ember felfuvalkodottsagan.
Nem keresett 6 a dolgok elStt vagy a dolgok mogott semmit.
Kora tarsadalmat rajzolta 6 is, mint Flaubert, de csak azért,
hogy az emberek gyarlé6sagan jot kacaghasson. Ha aztan amugy
Isten igazédban kikacagta magat, tovabb allott méas alakok
mellé mas gyarlésdgon mulatni, mig végiil a sok kacagasban
51 éves korara az & jokedvének is megfakult a szine.

Moliére irodalomtérténeti jelentésége abban all, hogy a
tarsadalom ferdeségeirél, az emberi nem gyarl6sagairél minden
szandékos tulzas nélkul naturalista stilusban *feliilmulhatatlan
tokéletességgel irt meg néhany pompés jelenetet. Az6ta még
sokan vitték szinpadra az emberi gyarlé6sagokat, olykor tébb
szemléletességgel, maskor tébb otlettel. Kiilonésen a szinpadi
technikénak fejlédése kovetkeztében a komikumnak elszamlal-
hatatlanul sok lehetséges formaja lett ismerSssé. Azonban a
komikum természetességében, . eréltetés nélkiill valésagaban
Moliéret felilmulni még senkinek sem sikeriilt. Ezért mondjuk,
hogy 6 nemcsak igazi megteremtSje, hanem egyszersmind leg-
nagyobb mivésze is volt a vigjatéknak.

Moliére ezelstt 300 évvel — 1622 januar 15-én — rop-
pantul zavaros idében latott napvilagot. A francia térsadalom-
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nak egyes rétegei akkor vivtdk egyméssal azt a belhaborunak
nevezett élet-haldlharcot; melynek kimenetelétsl az 4llamnak
nemcsak belsé rendje, hanem nagyhatalmi allasa is fiiggott.
40 évig tartott e kiizdelem, melynek folyaman az orszadg majd-
nem tonkre ment: a kirdlyi hatalom felett a nemesség lett az
. ar, az allampénztar éallandéan iiresen allott, a kézhivatalok
senkivel szemben nem tudtak érvényesiteni térvényes jogaikat.
Kériilbeliil olyan kozéllapotok voltak ezid6ben Franciaorszag-
ban, mint ndlunk a mohécsi vész el6it. llyen korillmények ké-
zott keriilt az orszag élére IV. Henrik, derék miniszterével,
Sullyvel. Ha ‘Henriket 1. Frigyes porosz kiralyhoz hasonlithatjuk,
ugy Sully mindenben kiallia a parhuzamot Bismarckkal. Elsé
dolguk volt erés katonasaggel vissza szoritani az oligarcha
rendeket, kik kozott sok olyan ur is akadt, akinek csak hami-
sitott nemeslevele volt. Mikor aztan a tarsadalom kiilonb6zs
rétegei ugy nagyjaban a kivénatos és alkotmény szerint &ket
megilleté helyre huzoédtak vissza, Sully hozzéalatott az &éllam-.
héztartds berendezéséhez. Szigoru parancsokat adott ki & koz-
bevételeket és kiadasokat illetGleg. A rendcsinéléds kovetkezté-
ben el6allé- munkanélkiiliség eltiintetésére kozmunkakat rendelt
el ; meghonositotta a selyemipart ; kereskedelmi utakat, hidakat,
kikotoket épittetett. Egyszoval kirdly és minisztere azon voltak,
hogy -az orszagnak minél biztosabb belsé rendje legyen. Ez a
torekvés egy uj tarsadalmi osztalyt teremtett: a dolgozé, tor-
vénytisztel polgari kozéposztélyt, melynek a nép jéakaratu
barétja, a nemesség azonban elkeseredett ellensége lett. Erre
az allamfenntarté kézéposztalyra éptilt fel a kiralyi tekintély és
hatalom is, mi a belsé rendnek tulajdonképeni gerince volt.
Minden a legjobb dton haladt elére, mikor a kiraly gyil-
kos merényletnek lett aldozata. Halélaval minden alkotasa &sz-
szeomlott. Mintha csak a Hunyadi Matyas halala utani magyar
katasztréfa ismétlédott volna meg francia foldon. Az addig fé-
ken tartott elégedetlenek most mar nemcsak régi térvénytelen-
ségeiket folytattdk tovabb, hanem kiadtak a jelszét is: le a
kiralysaggal, amely foléjik merészkedett néni. Es megindult
ajra a legféktelenebb toérvénytiprés. Nemcsak a tarsadalomnak
egyes csoportjai, hanem a tehet6s maganemberek is csak sajat
egyéni és anyagi hasznukért kiizdottek. Kapzsisag, alnpksag,
. sz0szegés egymast valtogatta a torvénytelenséggel és hazug-
saggal. Ez elvakult emberek annyira bele voltak meriilve a
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kapzsxsacba hogy az orszagot egyetemesen érdekls tgyeket
is tlszta/n pnvat hasznuk szerint itéltéK meg. Emialt persze egy
dologban sem tudtak egyetérteni. A hattérbe szorult legitimista
kiralypartiak nagyon tigyesen és hamar atlattak ezt a helyzetet
s mikor dz 6sszegabalyodott kapzsi rendek kézott az egyenet-
lenség a legnagyobb volt, merész elhatarozassal hirtelen a hely-
zet urainak jelentették ki magukat s *hozzalattak — az akkor
még egészen kis gyermek XIII. Lajos helyett — a kiralyi koz-
ponti. hatalomnak 1jbsl valé felépitéséhez. Moliere két*éves
volt, amikor e kiralyparti mozgalomnak Richelieu allott az élére.
Richelieu mindenben IV. Henriknek és Sullynek volt kévetsje,
csupéan egy dologban tért el t6litk. Azt 6 is- hitte, hogy az &l
lam belsé békéjének a torvényds jogrend helyreallitasa és a
belsé productiv-munka megindulésa a legfébb garanciai. Azon-
ban abban méar nem értett Henrikkel és Sullyvel egyet, hogy
elég ezeket becsiiletesen és a térvény erejével tamogatva akarni.
Benne egy uj Machiavelli tamadt fel, ki a cél érdekében semmi-
féle eszkoztSl nem riadt vissza. Ha latta, hogy célt érhet, be-
érte szép széval, de ha akadalyra talalt, a legkényortelenebb
er6szakosséagtél sem riadt vissza. Gyflolték is emiatt minden-
felé. Nem szerették se a kiraly, sem a rendek, — de azt min-
den jézan gondolkozasi ember el kellett, hogy ismerje: az
orszag érdekében abban az idében egyedil az 6 politikaja
‘volt helyes. Mire Moliére kinéit a gyermekkorbol s mint 14 éves
serdiilé ifja a périsi jezsuita kollégiumba keriil, a kiralysag
hatalma teljesen szilard, az udvar tekintélye mindenekf6lstt
valo s a koézrend nagy é&ltalanossagban mélic lett az orszéag-
nak nagyhatalmi allasahoz.

Hogy Richelieunek erészakoskodésai sok embernek nem
tetszettek, azt mar emlitetitik. Emlitsitk most hozza azt, hogy
az elégedetlenek, miutan tobb 6sszeeskiivésitk vérbefojtatott, a
nyilt duzzogas helyett elkezdtek - nagyképiiskodni. A tettetés,
nagyzolas, alakoskodas napirenden volt, — hiszen az érzel-
meket valahogyan csak el kellett takarni. Minden erészakos-
sag nagyképiiséget szokott kivaltani. Franciaorszagnak most
volt benne médja béven. Hanem hat a mindenhaté miniszter
mindezzel keveset torodott. Ha az emberek szivesebben bolon-
dok, mint épesziiek, teljék kedvitk benne —— szokta mondani,
— csak tiszteljék ‘a torvényeket |

XIIL. Lajosnak és Richelieunek ilyen erkéles(i udvaraban

— 436 —

Erdélyi Magyar Adatbank



n6tt fel Moliere, mint az egyik udvari karpitosnak és lakajnak
elsosziilott fia. Ha a szembealliths nem. volna talmerész, azt
mondhatnék, hogy a kirdly és a kis Moliére egyforma tarsa-
dalmi légkdrben éltek. Mert tudvalevé dolog, hogy ha a
kiraly ar, akkor a. komornyikja még nagyobb tur; s ha a
kirdly csak. felilrsl lefelé nézi az embereket, ugy -a ko-
mornyikja egyenesen csak nevetséges figurat lat mindenki-
ben, aki nem kirdly vagy legaldbb és nem udvari komor-
nyik. A szolgaszemélyzet mindenkor . és - mindenhol ariszto-
kratabb, mint maga az urasag, — persze a maga moédja sze-
rint. E szabaly algl nem volt kivétel Poquelin Jénos udvari
karpitos és komomyik — a mi Moliéretink apja — sem. A gyer-
mek tehat udvari nevelésben részesiilt. Kijarvan a jezsuita
kollegiumot, filozofiai és jogi tanulmanyokhoz latott, hogy majd
mint tigyvéd egykor a kozpalyan 6 is udvari ember lehessen;
mint fog majd lenni Colbert, XIV. Lajosnak mindenhaté mi-
nisztere is, ki posztokereskedének volt a fia s 3 évvel volt
idésebb a mi Moliéreiinknél.

Hanem, ember tervez, Isten végez: Moliére az 'iskq]ébél
gyakran eljarogatott az olasz és spanyol véandorszinészek el6-
adasaira ; még tobbszér Béjarték francia szintarsulatédhoz ; leg-
gyakrabban azonban a szép Béjart Madeleine kisasszonyhoz,
az illusztris m(vészn6héz. E szinhazi és szinészbaratsag ha-
tasa alatt aztan szakit tanulményaival s apjanak beleegyezése
nélkil felcsap szinésznek. 20 éves volt ekkor, erés, egészséges
testalkati, akinek nem volt oka félni az élettél. Hogy uj éle-
tében semmi ne korlatozza, letette csalddi nevét is s ezentdl
egyszerlien Moliérenek nevezte magét.

Az j élet nehezen indult meg s maésfélévi kinlodas utén
azzal végz8dott, hogy a szintarsulat felbomlott és Moliére — a
direktor — az adésok borténébe keridt. A kezdet sikertélen-
sége épen nem keseritette el. Kiszabadulvan a hitelezék karjai
kozil, révid ideig” valé szinészkedés utdn ujra szintdrsulatot
alakitott — a szép Madeleine persze most sem hiényzott belgle
— s hatat forditva Parisnak, vidéken probélt szerencsét. Mibgl
allott akkor -egy szintarsulat? 8—10 szinészbgl és félannyi- ze-
nészbdl, akik sziikség esetén a karban felléptek. Az el6adés-
hoz kellett egy nagy terem, csiir vagy szin, amelyben a szin-
pad részére vagy volt pédium vagy nem. A vilagitast faggyu-
gyertya szolgaltatta, mit a szinhaz épiiletére valé tekintettel
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csak vigydzva s akkor sem til béven hasznaltak. Diszlet, ku-
lisszdk majdnem semmi. Az, amit a koéltészettan a hely egysé-
gének nevez, akkoriban nem volt gondot okozé nehézség, hi-
szen diszletek hidnyaban gy sem erGsen lehetett valtoztatni a
szinhelyet. S a bevétel 7 Hat volt efféle is, de bizony sokan
nézték az el6adast olyanok is, akik nem fizettek. Egyszéval:
kezdetleges volt ez id6ben a szinjatszés.

Tiz évig bolyongott Moliére tarsulataval vidéken, mignem
1658 6szén anyagilag is, miivészet dolgédban is megerésédve
visszatért Parisba. A bemutatkozé el6adéast a Louvreban tartot-
tak., Az el6adas, ugy latszik, jol volt reklamirozva, meit nem-
csak az akkor Paérisban levé tobbi szintarsulatok tagjai mentek
'el megnézni Uj versenytarsaikat, hanem megjelent ott az udvar
_is élén magéval a kirallyal: El6szér Corneillenek egy tragédisjat

(Nicomeéde) jatszottak el. Majd annak végeztével Moliére a szin-
padrél engedélyt kért a kirdlytdl arra, hogy eljatszhassak egyikét
azon sajatszerzési komédidjoknak, melyekkel a vidéken némi
hirnévre sikeriilt szert tennidk. Es eljatszottak ,A szerelmes
filoz6fus-t, melynek szévegét ma nem ismerjik. A bemutatkozé
mindenképen jél sikeriilt. XIV. Lajos megengedte, hogy a f6-
vérosban végleg megallapodjanak. Moliére -értett hozza, hogy
felséges urdnak, a napkirdlynak, kegyét allandéan magahoz
kosse. A kirdly ezért nem is maradt halatlan, évdijat utalva-
nyoztatott kedves szinészének, megengedte, hogy félvehessék
a kiraly szinészei cimet, s6t Moliére v1sszakapta ~Kkiralyi karpitos-
komornyik“ csaladi rangjat is.

Igy biztos megélhetéshez jutvan, Moliere 1662 februarjaban
megndsiilt, feleségiil véve régi szeretéjének lanyat, a 20 évvel-
fiatalabb Béjart Armandeot, kit6l két gyermeke sziiletett. Az a
sok komédia, — szamuk 6sszesen 29 — mit périsi szinigazgat6-
saganak 14 éve alatt irt, egytSl-egyig mind pompaésan sikeriilt.
Csak egy komédidja nem sikeriilt, a hazassaga. Oreg legény,
40 éves, volt eskiivéje napjan, Armande pedig alig 20 éves.
Hidban volt a sok féltékenység, hidban a sok szinpadi siker,
— — az élet jogait kovetelte s a kis Armande oft szerezte az
élvezeteket, ahol talalta. Moliére pedig egyre sorvadt. 11 évig
tartott boldogtalan csaladi élete, melyet mellbaja mellé fejladott
gyomor- és szivbaja sulyosbitottak. Mar csak szinpadi sikerei

tartottdk benne a lelket, mignem egy szép napon azok is ki-
maradtak -és Jean Baptiste Poquelin Moliére 1673 februar 17-én,
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. A képzelt beteg“-nek elé6adédsa utan halélra faradtan megszint
élni.

Moliérenek koltéi munkassaga két korszakra oszlik. Az elss
korszak, az ifjukori prébalkozasok ideje, arra a. tiz évre esik,
melyet pélyéja kezdetén vidéken toltétt. Ezen idében irt miivei-
bsl mindéssze négy maradt rénk: a Bemdzolt féltékenysége
(La jalousie du Barbouillé), a Repiils orvos (Le médecin volant),
a Szeleburdi (L'étourdi ou les contretemps) és a Szerelmi per-
patvar (Dépit amoureaux). Az elsé ketts az akkoriban divatos
olasz commedia dell’ arte mintajara késziilt egy felvonasos
bohézat minden 6nallé otlet nélkiil. A Szeleburdi, vagy magya-
rosabban : ,A meggondolatlan szerelmes“ a szép Célianak tor-
ténete, kit holmi ciganyok a vén Trufaldinnéal hagytak zalogban
s akit most egy nemes urfi, Lélie, ki szeretne onnan valtani.
A darabnak legsikeriiltebb alakja Mascarille, a hii szolga, aki
a legfurfangosabb ravaszsaggal igyekszik urdnak segiteni, de
hidban, mert urdnak meggondolatlansdgai minden szandékat
meghiusitjdk. A Szerelmi perpatvar, vagy hogy megint magya-
rosabban forditsuk le a cimet: ,A szerelmesek duzzogéasa“ egy
teljesen valésziniitlen mese keretében két torténetet olvaszt éssze.
Az egyik torténet a férfi ruhaba 6ltozott nék osszetévesztésébal
keletkezik. Ez a rész az olasz eredetinek meglehetésen hi at-
dolgozésa. A masik torténet, amelytsl a darab a cimét is kapta
s amelyet a kortérsak az egész vigjatékban a legtébbre becsiil-
tek, mar tébb eredetiséget tartalmaz s a szerelmeseknek duz-
zogésat igazdan pompas tréfa keretében mutatja be.

Ez ifjakori miiveket nem szokés egyiitt emlegetni a késgbbi
nagy alkotdsokkal. Moliére valéban nem ezekben a vigjatékok-
ban vélt halhatatlanna. Azonban az irodalomtorténetiré nem
mehet el mellettitk kozonyssen. Kiilonssen két okbol figyelemre-
méltok e miivek : egyfel5l megmutatjak a korabeli francia komé-
didnak &tlagos mindségét, masfelsl kicsiben és kezdetleges
formédban magukban foglaljak Moliérenek &sszes iréi sajatséagait.

Milyen volt a Moliére-korabeli francia komédia ? Hogy e
kérdésre felelni tudjunk, vessiink egy ropke pillantast a Moliére
elétti francia drama fejlédésére.

A XVI. szazad derekéan, a francia klasszicizmus hajnalén,
az irodalmi izlés az Eurépaszerte tjraéledé renaissance hatéséara
Franciaorszagban is a régi gérog és rémai irodalmi alkotasok-
hoz tért vissza. Miként néalunk jéval elsbb Janus Pannonius
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koériil, ugy Franciaorszagban egy félszazad mulva Ronsard,
Jodelle és Du Bellay koriil csoportosultak a klasszikus minta-
kat utanzé irék, kik magukat az ég fiastyukjainak (La Pleiade)
nevezték el. Azonban amig nalunk a renaissance hatdsa nem
a klasszikus okori szellemnek, hanem csak a latin és gorog
nyelvnek életre keltésében s ennélfogva a nemzeti magyar nyelv
helyett az idegen latin és gorog nyelven valé irasban mutatko-
zott, — a francia klasszicizmus egészen mas célt téizoétt maga
elé s e célnak megfelelleg poétai a-francia kéltészetet meg-
toltotték egy csomé latin és gorog reminiscentiaval oly diszes,
cicomas stilusba foglalva azt, amelyet valéban csak a tudés
olvasékozonség értett s tudott élvezni. A nép ebbél a kiilénben
francia nyelv(i irodalombol egészen ki volt szoritva.

Igen természetes, hogy e tudés, exkluziv koltészetnek a
mér emlitett polgarhaboruk idején egészen el kellett tiinnie.

A klasszikusokat utdnzé ezen természetellenes renaissance
irodalmat elgszér az olaszok és spanyolok tagadték meg, azok
a délvidéki népek, amelyeknek komédidzé 6szténe, 6rokosen
bohémségre, tréféra hajlé lénye ez irodalmi nagyképiiséget nem
birta ki sokéig kacagas nélkiil. A kozottitk alakult szintérsulatok
bejarva Eurépénak majd minden orszagat, csakhamar felébresz-
fették egy természetes, hamisitatlan emberi koltészetnek a vagyat. .
Franciaorszagban mar IIl. Henrik idejében, 1577-ben, megielenik
egy -velencei trupp s amikor V. Henrik 1600-ban eljegyzi Medici
Mariat, az olasz szinészek a legszivesebben latott vendégek
lesznek gall foldon. Az olasz és spanyol tarsuldtok mintajara
azltan francia tarsulatok is alakulnak, melyek olasz és spanyol
mintara a klasszikus targyu renaissance drama helyett az ekkor
keletkezett uj, vomantikus drémét kezdték ‘kultivalni. A spanyo-
loknal Lope de Vega, a franciéknal Hardy volt legnagyobb ter-
mékenységli irdja ennek a félig klasszikus hagyomanyd, de mar
a romantikus stilusba athailé modern draméanak. Hardy hatvan
év alatt mintegy 800 dramat irt. Ily nagy termékenység mellett
kiilbnésebb miigondot nem kereshetiink néla. A fontos azon-
ban nem is ez, hanem azon tény, hogy a tragédia impozéans,
nagyszabasu - targyai mellett, mingk pl, a Coriolanusrél, Titus
Andronicusrél, Alcmeonrdl, Lucretiardl szoélok, — a pésztor- és
polgérregények témai és alakjai is helyet kapnak koltészetében.
Igy vonult be a francia irodalomba a.romantika szarnyai alatt
a nagynevii hésok mellé egy csomé kis, névtelen ember. Fél-
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szdzad mulva e névtelen emberek Moliérenél kevésbbé roman-
tikus mesékben tobb jozansaggal keriilnek szinpadra. A Bemd-
zolt féltékenysége és a Repiilé orvos még egészen romantikus
drama. Olasz vagy spanyol mesterei nem tagadhatték volna
meg a velik valé irodalmi rokonsagot. Azonban Szeleburdi és
a Szerelmi perpatvar mar jézanabb torténetek, a valé életnek
valészer(i képe benniik sokkal élethiibb amazokénal. Mindazon-
altal ez ifjukori dramait Molieére még forrasmivekbél, illetsleg
képzelet utdn készitette. A valosagot inkabb koltsi megsejtései,
mint a valo élet tanulményozésai ismertették meg véle. Hogy
ugy mondjuk, e draméakban inkabb koranak irodalmi izlése,
mint sajat koltéi egyénisége tiikr6zodik.

A széban levé dramék mind merész compilatik a korabeli
francia, olasz és spanyol szinpadnak kézismert és kézkedvelt
dramaibél. A mese kitaldlasa vagy megszerkesztése Moliérenek
késébb sem volt erds oldala. A férjek iskoldja Terentiusnak,
Amphitryon és A fésvény Plautusnak, a Szeleburdi és a Sze-
relmi perpatvar Beltramenak, Scapin furfangjai Cyrano de Berge-
racnak, Az eliszi hercegn6 Moretonak, Don Yuan Tirso de Molina-
nak olyan alapos felhasznaléasat mutatja, amit a mai irodalmi
terminologia valéban nagyon erds kifejezéssel bélyegez meg.
Haraszti Gyula — Molieérenek egyik legalaposabb ismerje —
erre vonatkozolag igy irt: ,Moliére plagizalt, minden aggaly
nélkil. Igen, idegen leleménybdl taplalkozott 6 is, mint minden
nagy kolt6; mert az igazi eredetiséget méasba helyezte, mint az
anyagba. Meg volt gy6zédve arrél, hogy amit valaki csinalt
elétte, azt mindig szabad még jobban megcsinédlni, mert korant-
sem a darab meséje vagy egy-egy alak vagy jelenet otlete min-
den, hanem igen is az eszmei tartalom és a feldolgozas miivé-
szete. Ebbdl a két szempontbél itélend6 meg legf6képen min-
den koltészet eredetisége, értéke, tehat a Moliereé is“. (Beve-
zetés a Remekirok Képes Konyvtdra Moliére koteteihez. 1. kot
XXII. 1)

E ténynél alljunk meg egy pillanatra, mert e pontrél a leg-
jobban belathatunk a XVII. szazad legnagyobb koltsinek lelkébe.
Az a bizonyos plagizalas nemcsak Moliérenek volt specialis
sajétsdga, hanem éputgy az volt Shakespearenek, és Corneille-
nek is. Dehat mi is a plagizadlds 7 Mas alkotasanak megnevezés
nélkiili elfogadasa. Ez kétségteleniil ir6i biin. Azonban a plagi-
zélasnak van egy olyan formaja, amelyet a vilagirodalomnak
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legels6é ir6i szentesitettek; s ez az az iréi eljards, amelynek
folyaman valaki méas természeti mivészi célok elérése végett
vesz at szépirodalmi nyersanyagot. Mert, nemde, aminé joggal
megligyeli valaki az él6 embereket s azokat regényben leirja
vagy draméban szinre viszi, ép oly joggal banhat azokkal az
emberekkel is, akiket nem a valé életbsl ismert meg, hanem
pl. olvasményaibél. Ez azon kardinalis tétel, amelyre nézve
napjaink esztétikai felfogdsa a legélesebben eltér Skakespeare,
Corneille és Moliére felfogasatol. Mi ma az érdekes mesére
vagyunk kivancsiak; olvasmanyaink és latvanyossagaink csak
annyiban érdekelnek, amennyiben izgatni tudnak. A legnagyobb
dicséret, mit ma valamely koélteményrél mondani tudunk, ez:
milyen érdekes | Shakespeare, Corneille és Moliére bizonyéra igy
szolottak : ming természeles és miné meghaté! Ma azt kivanjuk
a mualkotastol, hogy az képzeletiinket foglalkoztassa ; épen ezért
a mar egyszer olvasoft vagy hallott historiat masodszor mar
unalmasnak taléljuk. A klasszikus kor ellenben akar tizféle
variaciéban is megnézte ugyanazt a mesét, mert — — minden
torténetben annak lelkét, minden latvanyossdgban a maradandot,.
minden tragédidban és minden komédidban az 6rok emberit
kereste. A kolts nagységénak mértéke eléttitk nem a mese kitalala-
sdban mutatkozoé eredetiség volt, hanem a minden alkalmi tor-
ténésben rejlé 6rék emberi tulajdonsagoknak a megtalalasa és
bemutatasa. Shakespeare ép tgy, mint Corneille és Moliére, a
miivészetben nem a szenzaciét, hanem magat a miivészetet
tartotta valéban értékesnek és kivanatosnak. Az a méd, ahogyan
Moliére az 6rok emberi természetnek fogyatkozasait a szinpadra
vitte, annyira kizarélagosan egyéni sajatsaga, hogy e tekintef-
ben nem hasonlit senkire. S ha a kritikdnak valaha sikeriilni
is talalna a plagiumot a ma divatos értelemben rasiitni miiveire
s ez altal komédidinak egyes részeit kolcsonvételnek feltiintetni :
— az egész mii megszerkesztésében s a dramatizalt cselek-
ménynek meglelkesitésében Moliére miivészete akkor is 6nallé
és eredeti marad. A megszerkesztés és meglelkesités az 6 koltsi
géniuszanak igazi és 300 év alatt feliil nem mult eréssége.
Az a 10 év, mit tarsulataval vidéken tolt6tt, a legnagy-
szeriibb iskola volt Moli¢ere. A vidék minden idé6ben visszhangja
volt a nagyvéarosi élet larmajanak. A févarosi allamférfiakbol
és kozéleti kapacitasokbol minden kis varosban élt egy-egy
masolat, aki kicsinyben uténozta nagy mintaképét. A varos hires

Erdélyi Magyar Adatbank



orvosai falun nagyképi kuruzslok ; a fukar pénziigyminiszter falun
rovidlaté uzsoras. Es igy tovabb. Moliére egy sereg olyan emberrel
ismerkedett meg vidéki vandorlasai kézben, akik akaratuk ellenére
a legnagyobb komédiésai voltak e foldi életnek, — persze anélkiil,
hogy ezt tudték volna.

Périsba valo visszatérésével Moliere koltsi fejlédésében
4j korszak kezdsdott: a nagy alkotasok kora.

Péris, mint a torténeti események ismertetésénél lattuk, ez
idében kezdett az allam lelke lenni. Ide gyiilt &ssze minden
érzés és minden gondolat, mi az &llamot érdekelte. Kinek sze-
mélyében az orszdgnak minden dolga &sszpontosult, az maga
volt a kiraly. Olyan volt ekkor a f6véaros, mint egy nagy orsé,
amely a kirdly ujjainak porgetése szerint forgott. A kiraly pedig
azt akarta, hogy az irodalomban is, miként a tarsadalomban,
4 rend legyen, a rendnek élén pedig olyan intézmény élljon,
amely kotelezGleg szabja meg a rendnek formait. Ez a kiralyi
akarat teremtette meg a Francia Akadémiat, melynek legfébb
célia — Richelieu bibornok kivansagara — a francia irodalmi
és koznyelvnek megtisztitasa volt ,azoktol a foltoktél, amelyek
a nép szajabol, a palotdk csécselékétsl, az udvari cselszévény
tisztatalansagaibdl, a tudatlan udvaroncok ferde szokasaibél, a
rossz irok visszaéléseibsl vagy rossz papok beszédeibél ragad-
tak ra“. Az akadémianak a mindenhaté miniszter &ltal partolt
e torekvése egy uj beszédstilust teremtett meg, amelyet a fran-
cidk a magyarra lefordithatatlan préciosité széval jeloltek meg.
Ez a természetes beszédmédnak olyan cicomés dagédlyosséagat
jelentette, amelyik az alszeméremnek félénkségével keriilt min-
den nem szalonképes sz6t és kifejezést. N6i labakrél illetlen-
ségnek tartottdk beszélni, hat azt mondottdk, hogy .kedves
szenvedSk” ; a pardka sem szép sz, héat ezzel helyettesitet-
ték : ,aggok ifitedga”. S hogy abban az 6rok ifjusagra vagy6
korban ne béntsak a véniils oregeket, az 8szhajszalakat kimé-
letesen ,szerelmi nyugtak“-nak titulaltak.

A préciosité nyelvét elsé sorban a f6uri szalénok beszél-
ték. Kiilénosen Rambouillet marquisné szalénja volt hires dis-
kréten nyegle beszédmodorérél. Késébb e préciositének meg-
felels szalén-erkolcs kapott labra, mit féleg a szellemesen &b-
randozé flirtslés jellemzett. A szalénok erkdlcse nem maradt
csupéan a f8uri palotékban, hanem onnan kilépve, elsé sorban
is a szinpadot kivanta megreformélni. Chapelain 1630-ban kéz-
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hirré tette a harmas egységrsl valo hirhedt elméletét, melynek
értelmében minden draméanak az elképzelt valosagban egyetlen
helyen 24 6ra alatt egységes cselekmény keretében kellett meg-
torténnie. Ez -az elmélet is — melyet Chapelain Aristoteles ne-
véhez fiizott, pedig a valosagban ahhoz Aristotelesnek nem
volt semmi kéze — egyike volt a préciosité tulzasainak s arra
valo akart lenni, hogy rendet teremtsen a tehetségtelen irék
kezében szétfolyd cselekményii, lehetetlen id8tartamu és a szin-
szer(iséggel nem tor6d6 dramairodalomban.

Es most képzeljitk el, hogy egy szép &szi napon Moliére
szintarsulatdval egyiitt beallit Parisba s a falusi jo egészségtél
szinte kicsattan6 kedélye, természetes modora egyszerre koriil-
véve taldlja magat a préciosité furcsasagaival. Lehetetlen volna
ki nem talalnunk, hogy fog e furcsasagokra valami megjegyzést
tenni. Tett is, mégpedig moliérei médon. ,A pérul jdrt neg-
édesek” (Les précieuses ridicules) cimen megirt egy egyfelvona-.
sos pompas vigjatékot errdl a furcsa précieuse vilagrol, mely-
ben egy becsiiletes polgarembernek nagyzold, kényeskedé lanya
és unokahuga igazén szellemes otlettel jart pérul : két uri inas
iigyesen utdnozvéan hébortos nyegleségiiket, mar majdnem egé-
szen elcsavarta Katé és Magdus fejét, mikor uraik — a kiko-
sarazott kérék, megjelennek, leleplezik a gézenguz inasokat s
rendérokkel huzatjak le roluk uri éltonyiiket. Mily nagyszeri
komikum van abban a jelenetben, amelyben az egy ingre vet-
koztetett szolgdkat La Grange, a kikosarazott kéré igy traktélja
a szégyentdl pirulé lanyoknak: ,S most, hélgyeim, igy, amint
vannak, ha tetszik s amig tetszik, folytathatjak velok nyajas-
kodésaikat. Teljes szabadsagukra hagyjuk 6noket e részben s
szavunkat adjuk, én és baratom, hogy épen nem lesziink fél-
tékenyek”. Mily joiz(i és talalé az egyik szolganak, Mascarille-
nek is a megjegyzése, mikor egy ingével faképnél maradvan,
igy sé6hajt fel: ,Keressitk masfelé szerencsénket. Latom, itt csak
a ruhat tisztelik s a meztelen erénynek nincs becsiilete |“ E
vigjatékban nem volt senkinek privatszemélye pellengérre allitva,
tehat altala nem érezhette sértve magat senki, és mégis min-
denki igazat kellett, hogy adjon az apanak, aki a bofrany vé-
gén igy dorgalta meg méltdn megszégyeniilt lanyait: ,Nem
tudom, semmirekell6k, mi tart vissza, hogy veletek is ne igy
banjak. Vilag szajara adtatok, nevetség és guny targyava tet-
tetek s csupan nagyzolo kényeskedéstek altal. Menjetek, buj-
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jatok el, semmirekellok. Titeket pedig, kik mind e bolond és
nevetséges negédességnek szerzéi vagytok, henye lelkek kar-
hozatos mulatsagai, valamennyi Ujsdg, regény, vers van a vi- -
lagon, vigyen el az 6rdog“. A komédia hatasa paératlan volt.
Mindenki tapsolt a merész koltSnek, aki parisi elsé fellépése-
kor elég bétor volt kipukkantani a préciosité szappanbuborékiat.

Moliére pedig hasonlé batorsaggal folytatta az emberi
gyarlésagnak nevetségessé tételét.

Elébb csak azon félszegségeket vitte szinpadra, amelyek
ugyan kisebb-nagyobb mértékben mindnyajunkban megvannak,
de amelyek mégis annyira egyéni gyarlosagok, hogy nem ne-
vezhetsk tarsadalmi fondksagoknak. Sganarelle-ben (Sganarelle
ou le cocu imaginaire) a féltékenységet ; az Alkalmatlankoddk-
ban (Les Facheux) a mindenkinek terhére levé tolakodot; a
Férjek iskoldjd-ban (L'Ecole des maris) azon agglegényeket
vitte szinpadra, kik ugy akartdk artatlansagban felnevelni a
rajuk bizott leanygyermeket, hogy elzartak a kiilvilagtol ; a N6k
iskoldja (L'Ecole des femmes) a feleségnevelést; a Kénytelen
hdzassdg (Le mariage forcé) a csaladi elsitéletek altal akada-
lyozott férjhezadasnak kikényszeritését; az Eliszi hercegné (La
princesse d’Elide) a hazassag nevetséges formasdgaii; Tartuffe
az dlszenteskedd csalot; Don Yuan a hit altal féken nem tar-
tott kéjencet; a Fosvény (L'Avare) az uzsordskods rovidlato
zsugorit tette nevetségessé.

Ezekben a vigjatékokban Moliére azt mutatta meg, hogy
gyarloségéanal fogva milyen nevetséges figura az ember. Shakes-
peare dramaiban a gyarlésadg egyuttal btn is. Moliérenek a
biinhoéz nincsen semmi kéze. Azt 6 nem allitotta egyetlen alak-
jarél sem, hogy azok biinésdk, sem pedig azt nem mondotta,
hogy az a cselekmény, amelyet elkévetnek, biin, minek elma-
radhatatlan kévetkezménye a blinhédés. Illyen okoskodésnak
csak tragédidban van helye, hol meg kell okolni a térténetnek
fejléds alakulésait. Szerkezet szerint épen abban kiilénbézik a
moliérei komédia Shakespeare dréméitél, hogy benne a cse-
lekmény nem fejlédik s ennek megfelelSleg a szereplk egyé-
nisége sem alakul. Amikor a fiiggény felgordiil s a szinjaték
megkezdédik : minden alak nagykoru, hatarozott jellemii s az
a torténet is, amely le fog jatszédni, annyira ki van mar ala-
kulva, hogy csak a kibonyolédds van még hatra beléle. Az,
ami a szinpadon torténik, egyik szereplének a jellemét sem
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tudja, de nem is akarja, megvaltoztatni. Az ilyen dramat allo
cselekmény(i draméanak mondjuk, szemben a fejl6dé és fej-
leszté cselekmény( dramaval.

Ebben az &llo, véaltozatlan lényegii cselekményben van a
moliérei komikum magva. Ha a cselekmény fejlédik — miként
a tragédiaban — s vele egyiitt nének a .jellemek, akkor lat-
nunk kell mindazon hatasokat, amelyek a jellemeket alakitjak.
Mar most, ha valamelyik jellem a cselekvés folyaméan meg-
botlik, botldsa nem kacagtat meg, hanem ellenkezéleg, meghat
és részvétre indit, mert gyarlosdgat azon koralmények fogya-
tékossagénak tudjuk be, amelyek miatt neki szenvednie kell.
Ellenben az all6 cselekményii dramaban nem ismervén a jel-
lemfejleszté koriilményeket, azokkal nem is térédiink. Itt min-
denki sajat személyében felels tetteiért, Ha sikeriil szandéka,
tapsolunk rajta; ha pérul jar, nevetiink felsiilésén anélkiil, hogy
sikertelenségét valamely biine vagy biinés botlasa blinhodésé-
nek tartanék.

Hét évvel haldla elétt, tehat épen koltsi palyajanak dere-
kén, Moliére tarsadalmi vigjatékokat kezdett irni. Vagyis tébbé
nem egyes emberi gyarl6sdgokat, hanem a tarsadalomnak, a
tarsas életnek fonaksagait vitte szinpadra. Az éatmenetet az
elébbi komédiaktol ez utébbiakra az orvosok nevetségessé té-
telérél valé nehény komédidja képezte, mint — az ifjukori
Repiilé orvos-tol eltekintve — a Szerelem, mint orvos (L'amour
médecin) és az Akarata ellen orvos (Médecin malgré lui). E
téméhoz késébb ismételten visszatért, sét utolsé s talan leg-
sikerdGltebb vigjatékat, A képzelt beteg-et is épen az orvosok
kifigurazasarol irta.

Térsadalmi vigjatékait Moliere a Misanthrop-pal kezdi,
melyben a tarsadalomnak udvariassagi formulait s divatbeli
furcsasagait tette nevetségessé. Dandin Gyérgy az érdekhazas-
sagbol keletkez6 csaladi boldogtalansagnak a titkre. Pource-
augnac ur a sziklatokéri vidéki nemeseknek a szemkéapraz-
taté nagyvarosban valé boldogtalankodéasairol szél. Gavallér
kér6k (Les amants magnifiques) a babonat mutatja be. A Pol-
gdr, mint fénemes (Bourgeois gentilhomme) az erején feliil fel-
felé kapaszkodé urhatnam polgarok képe. Scapin furfangjai
(Les fourberies de Scapin) viszont a szolgaszemélyzet alacsony
tréfainak jatékszerévé siilyedt polgarsagnak a rajza. D’Escar-
bagnas gréfné a meggazdagodott parveniik szemtelen ségei

— 446 —

Erdélyi Magyar Adatbank



mutatja be. A Tudds n6k (Femmes savantes), amely a préciosité
Gjabb kifigurdzasa, a szellemeskedés manidjanak a csaladi
életre valé veszedelmeit targyalja. Végiil a Képzelt beteg (Ma-
lade imaginaire) széles és mély ténusa képben az orvostudo-
mény mindenfudé képességeinek kétségbevondsa utén a ha-
laltol valé oknélkiili félelmet gunyolja ki.

A megnevezett komédiak Moliérenek legsikeriiltebb miivei,
melyeken kiviil még egy csomoé kisebb jelentGségli miivet irt.
Nagy komédiai a modern naturalista draménak megteremtéi.
Shakespeare és Corneille heréikus dramékat irtak, melyekben
az ember felsGbbrendii lény. Molierenél mindenki olyan, mint
a hétkoznapi életben. Az angol kolté az emberi gyarlésagok
folott all s onnan néz le a féldi eltévelyedésekre; ezért oly
mély minden draméja. Moliére ez eszményi magaslatot nem
ismeri. O egy szinvonalon a&ll azokkal a gyarlé emberekkel,
" kiket szinpadra vitt, épen ezért a cselekvéseknek csak széles-
ségét, de nem egyszersmind mélységeit is latta. Tartuffe vagy
A fésvény s méginkdbb a Képzelt beteg meséje a tragédia
komorsagat rejti magéban. Shakespeare szédité lélekszakadé-
kokat lattatott volna meg benniik. Moliére efélével nem tors-
détt. Hogy mi minden rejlik a lélek mélyén, az 6t nem érde-
kelte. Megelégedett annyival, amennyi az emberbél cselekede-
teiben nyilatkozik. Azzal sem foglalkozott, hogy erkolcsés-e
vagy erkolcstelen az a tett, amit valamelyik alakja véghez vitt.
Mint mondottuk, 6 nem keresett a torténetek elétt vagy a tor-
ténetek mogott semmit. Megelégedett azzal, hogy tikrot tartott
kortasai elé s azt mondotta nekik: nézzétek, ilyenek vagytok
ti s bennetek ilyen az ember. E természetes targyilagossaga
volt miivészetének titka. Ez tette alkotasait széppé, orokbecsiivé.
A gondolkozni, az okokat és kovetkezményeket flrkészni sze-
ret6 kozonség Shakespearet nézze meg; kutaté 6szténe a britt
orias vilagaban fog kielégiilését talalni. De aki belefaradt értel-
mének orokos detektivkedésébe, aki lelkét pihentetni akarja, —
— az minden idében Molierehez fog visszatérni. O az emberi-
ségnek legnemesebb pihentetGje és szoérakoztatéja. Ez legfébb
érdeme.

Az életnek miivészi dbrazolasaban Shakespeare, Moli¢re
és Flaubert harom onallé tipust jelslnek meg. Kozéttiik Sha-
kespeare az elsG; 6 a kolts, akinek megadatott lelkébe latni
az életnek s ami ennél jéval tébb, megadatott egy szebb, toké-
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letesebb életet megéreztetni drémai mivészetével. Flaubert a
stilusnak volt nagymestere. O a mivészetnek bodito illataval |
arasztotta el a foldi sorsnak levegsjét. Kik regényeiben élnek,
mind szénalomra mélté teremtések. De az a miivészi légkor,
az a tarsadalom, amelyben élnek, olyan, mint a bédité illat,
mely bar mérges, de elkabité s hatdsanak idején gyényort
okoz. Hozzajuk mérve Moliere nem kolts. Az 6 mivészete
nem a képzelet csapongésaibél taplalkozott. O a tipikus nyérs-
polgédr, szdzaddnak s minden idének jézan esze, aki nem baj-
l6dik az almoknak illatos vilagéval. Egy j6izii kacagast a foldi
élet fonékségain tobbre becsiilt a legragyogobb alomnél. Ez a
csupa jozansédg telve a legnemesebb érzésekkel. Irt6zik a gond-
t6l, mely az embert koriilményeihez léncolja. A Szerelem, mint
orvos-nak harmadik kézjatékaban a megszemélyesitett , vigjaték”
igy énekelt:

Ki bujat feledni vagyik,

Mely kédként szivére hall

Es jokedv gydkerén is

Régcséal szakadatlanul :

Hippokratest hagyija el

Es kériink keresse fel |

Mire a ,Vigjaték”, ,Tanc* és ,Zene“ harmasban igy

véalaszolnak :

Nélkiilink az emberek

Biba meriilnének ;

Mi vagyunk orvosaik,

Ténc, zene és ének.

Valéban, ez volt Moliére: orvosa a buba, gondba me-

riilt emberiségnek. Aldassék is érette emlékezete |

Dr. Borbély Istvdn.
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